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Checklist
Analyse juridique, éthique et déontologique d'une décision clinique

Objectif : examiner une situation clinique ou une décision professionnelle sous trois perspectives complémentaires : juridique, éthique et déontologique.
Mode d'emploi : pour chaque affirmation, cocher la case après avoir examiné le point correspondant. Cette checklist constitue une aide à la réflexion et non une attestation de conformité.
1. Dimension juridique – Qu'est-ce qui est permis ou exigé ?
· Les dispositions légales applicables ont été identifiées.
· Les autorisations éventuellement nécessaires ont été vérifiées.
· Les responsabilités juridiques des intervenants sont connues.
· Les exigences relatives au consentement et à la confidentialité ont été examinées.
2. Dimension éthique – Qu'est-ce qui est moralement justifiable ?
· Les valeurs et principes éthiques pertinents ont été identifiés.
· L'autonomie et les préférences du patient ont été prises en compte.
· Les bénéfices attendus et les risques potentiels ont été mis en balance.
· Les enjeux de justice et d'équité ont été considérés.
· Les éventuels conflits entre principes éthiques ont été identifiés.
· Les convictions personnelles du professionnel ont été distinguées des intérêts du patient.
3. Dimension déontologique – Quels sont mes devoirs professionnels ?
· Les règles professionnelles applicables ont été identifiées.
· Les obligations envers le patient, le public et la profession ont été examinées.
· Les exigences de compétence et d'intégrité professionnelle sont respectées.
· Les éventuels conflits d'intérêts ont été identifiés.
· La décision respecte les connaissances scientifiques établies.
· Les règles déontologiques ont été distinguées des convictions personnelles.
4. Distinction entre science, droit et valeurs
· Les faits scientifiques ont été distingués des jugements de valeur.
· Une autorisation juridique n'a pas été interprétée comme une preuve d'efficacité.
· Les incertitudes scientifiques ont été reconnues.
· Les usages thérapeutiques ont été distingués des usages non thérapeutiques.
· Les décisions politiques ont été distinguées des conclusions scientifiques.
5. Délibération et décision
· Les éventuelles contradictions entre les trois dimensions ont été identifiées.
· Plusieurs options ont été envisagées et comparées.
· Un avis collégial ou une supervision a été envisagé si nécessaire.
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